Nynorsknemndi Hermansverk, 24. feb. 2011
ved Grete Riise

Hoayringsfrasegn om ny rettskriving

Min bakgrunn

Eg er sekstan ar gamal, og gir pa ungdomsskule pa Systrond 1 Midtre Sogn pa
Servestlandet. Eg er svaert oppteken av sprik og sprakleg identitet. Sjolv bide
snakkar og sktiv eg i-mil, som eg tykkjer det er viktig 4 halda pa i den nye normi.
Eg fann ut at det var lov 4 nytta i-mal ved at eg ikkje fekk raud strek under bygd: ein
gong eg valde 4 «bryta» normi for 3 skriva talemilsnert. Da sig eg narare etter, og
har sidan vore i-malmann.

Nynorsknemndi

Eg vil byrja med 4 skryta av nemndi. Eg er glad de stryk sk«/e og monoftongar,
medan de tek inn skulera og spjot. Sakspapiri dykkar er framifra oversiktlege, slik at
det har vore lett 4 setja seg inn i saki. De har gjort mykje bra, men eg er ikkje samd 1
alt — det er ikkje meiningi heller. P4 ein del punkt meiner eg de har gatt for langt.
Eg tykkjer det er ein sers datleg idé 4 taka ange/ og svemma inn i normi.

Til lags at alle kan ingen gjera

I ei stramare norm lyt alle ofra noko. Det gjeld bade Vestlandet og Austlandet, det
gjeld bide bonde og byrikrat. Men ein viss appell tll sprakbrukarar over heile landet
lyt nynorsken ha. Oslo-gryta er ikkje verd 4 trd etter, der vil nynorsken aldri vinna
over bokmilet. Men resten av austlandet hoyrer med under nynorskomradet, 1 lag
med dei andre delene av Noreg.

«Vestlandifisering» og vestlandsnynorsken

Sume skuldar nemndi for 4 ha laga ein vestlandsnynorsk. Som servestlending
kjenner eg meg ikkje att 1 denne framstellingi. Eg tykkjer nemndi pa ein del punkt
nedprioriterer kjerneomridet, for i staden 4 vera offensive i grensetraktene. Det er
sagt at «kkampen for nynorsk kan ikkje vinnast pa bygdene — men han kan tapast pa



bygdene». Nemndi tek frd oss mange viktige former, som t.d. hory, khyppa, tunn,
mela, tog, og #y. Desse formene bor fa std i normi, dersom me vil unnga at
nynorsken raknar fri innsida.

Austlandsnynorsken

Nokre tek det ille opp at sko/ skal ut or normi, men skol kan sameinast med sku/e i
ljodlera, og ber soleis ikkje vara noko tap. Derimot vil nemndi stryka kloyvd
infinittv og i-supinum (bar skrivi og har funni). Desse systemi 1 boygningsmonstti er
kanskje den viktigaste grunnen til at austlendingar vel 4 nytta nynorsk, og ma difor
ikkje strykast frd rettskrivingi. Og so har me formi byrjaz (burda), som nemndi og vil
stryka. Denne formi finst berre 1 nokre distrikt pd Austlandet. Ho er soleis ei
talemilsnar form for austlendingar, og ber difor fa sta.

Normering pa eigen grunn

Tilnzrmingsparagrafen vart fjerna i 2002. Bokmalet tok steget attende pa eigen
grunn 1 2005. No skal nynorsken gjera det same. P4 ein del punkt 1 framlegget, ser
det ut som det er bokmalet sin grunn me er pa veg mot, og det var ikkje planen.
Nir me no skal inn att pd var eigen grunn, er me neydde til 4 stryka ein del
tilnzermingsformer, 1 alle hove dei som er lite nytta. Samstundes lyt me halda pi so
mange av dei tradisjonelle formene som mogleg.

For 4 fora nynorsken inn att pd egen grunn, har eg sett opp nokre gode prinsipp
som eg vonar nemndi vil fylgja:

1) Tradisjonelle hovudformer kan ikkje strykast fra rettskrivingi.

2) Det skal ikkje takast inn nye tilnermingsformer 1 nynorsken.

Ulike typar valfridom

Einkvan har sagt at det er mykje 4 henta pi 4 stryka valfridom frd
boygningsmenstri. Ein fir rett nok redusert valfridomen pd denne miéten, men det
er ikkje noko mal i seg sjolv. Valfridom i beygningsmenster er valfridom som
fungerer. Slik valfridom er ikkje 1 vegen for dei som ikkje vil nytta honom, men gjer
at nynorsken lettare appellerer til sprikbrukarar over heile landet.



Det er valfridom 1 einskildord som kan vera ptoblematisk. Ein del av denne bor
difor strykast. Og stundom kan det vera enklare med valfridom enn utan. Ljodlzra
er eit effektivt og godt hjelpemiddel for 4 skjera ned valfridomen. Diverre har
nemndi valt 4 ikkje nytta henne.

Bgygningsmenster

I-malet

I-malet er eit sermerkt system 1 nynotsken, som et vel verdt a taka vare pa. Eg kan
ikkje sjd at denne valfridomen er i vegen for dei som ikkje ynskjer 4 nytta honom.
Detimot kan han gjera det lettare 4 lika nynorsken. A stryka valfridom er ikkje noko
mal 1 seg sjolv, men eit verkemiddel for 4 laga ein enklare nynorsk. Nar nynorsken
ikkje vert enklare av 4 stryka i-milet, er det betre 4 lata i-malet sta.

Ein monaleg del av den nynorske litteraturen er skriven pa i-mal, og det er ikkje
nokon god idé 4 framandgjera litteraturen for normi. Nemndi seler at ein framleis
skal fd skriva stadnamn pa i-mil, men eg tykkjer ikkje ein slik pdstand er god nok
garanti. Det heiter jo i Lov om stadnamn at «skrivemiten skal folgje gjeldande
rettskrivingsprinsipp». Salmeboki skal og fylgja gjeldande rettskriving. Ma alle dei
kjzre og verdfulle i-méilsalmane normerast til a-mal?

I-malet stir framleis sterkt i dei talemili som tradisjonelt har hatt i-mél, og det er
ein myte at i-malet er pd vikande front. I Midtre og Indre Sogn er i-milet svart
dominerande i talemali 4t ungdomen (med delvis unnatak for Sogndalsfjora).
Jamvel pa administrasjonsstaden Systrond, som har mange innflyttarar, er i-malet
dominerande hja den yngre garden. Det finst fleire dome pé at innvandrarborn
nyttar 1-mal.

Sjelv om i-milet stir sterkt 1 tale, er det lite nytta i skrift. Det er av di elevar ikkje
har fatt vita at det er lov. I-milet et ikkje synleg i ordlistene (berre nemnd i
innleiingi, som ingen les) og lerarar har ikkje lov til 4 fortelja elevane at dei kan
nytta i-mdl. Hadde ungdomen i i-milsdisttikti visst at det var lov 4 skriva pa 7,
hadde nok langt fleire gjort det. Kan me ikkje sleppa i-malet til som jamstelt form,
og so vurdera stoda pa nytt etter eit par tir med like konkurransevilkar? Gjev i-
malet ein sjanse! (sja og vedlagt lesarinnlegg)



Det er mange gode grunnar til 4 halda p4 i-mélet. Framlegget frad 2002 gjekk inn for
jamstelling av i-malet. Dessutan kan jamstelling av i-mélet hindra intern strid, slik at
bide i-méilmenner og a-méilmenner kan std saman i kampen for nynorsken. Det er
sveert viktig at i-mal (bygds, husi og liti) vert jamstelt med a-mal (bygda, husa og lita).

Nokre viktige fleirtalsendingar

Det er uklokt og lite gjennomtenkt 4 stryka fleirtalsendingane fezlar, menner, lyser,
myser og vemmer fri normi. Desse er utbreidde i mange talemal. A stryka desse kan
faktisk gjera det vanskelegare 4 skriva nynorsk.

Uregelrett fleirtal av hankjenn

Ordi de/ og do/ ma fi valfritt uregelrett fleirtal. Eg ser sveaert ofte at folk skriv defer,
slik det heiter pd vére kantar. Folk frd Sogndal heiter sogndoler, og da vert det feil 4
matte sktiva sogndolar. Sidan uregelrett fleirtal i hankjenn no vert valfritt, vil det
ikkje vera problematisk 4 gjeninnfera det i desse to ordi.

Uregelrett fleirtal av hokjenn

Uregelrett fleirtal 1 hokjonn stir sterkare i talemali enn det tilsvarande systemet 1
hankjenn. Hokjonnsotrd pa -7ng hat, og skal framleis ha, obligatorisk uregelrett
fleirtal. Me bor unngi 4 gjeva regelrett fleirtal jamstelt status. Dersom dette vert
nytta 1 lereboker, vil truleg overgangen fri uregelrett til regelrett fleirtal 1 talemali
skjota fart.

Linne inkjekjonnsord

Eg er svaert glad nemndi snudde i sporsmilet om linn beygning av inkjekjonnsord,
men 1 taleméli er det ikkje bette anga, hjarta og eyra som har denne boygningi. Det
gjeld og hyrna, nyra, nysta og okla. Difor bor desse ordi takast inn att i denne
ordklassen. Sidan den linne boygningi er valfti, vil dette ikkje vera problematisk 4
gjennomfora.



Onnor

Hokjonnsformi onnor er framleis levande i fleire talemadl, t.d. 1 Sogn. Ho er 0g nytta 1
skrift, men ikkje like ofte som for. Denne einskildformi er ikkje 1 vegen, men
kjennest viktig for dei som nyttar henne. Onnor ma fa sta.

Vetbbeygning med = og 4

I adjektivboygningi vert izgre, [sker] og [skest] uttala med @ 1 mange talemal. Desse er
ofte 4 sja 1 skrift, og eg har fleire medelevar som nyttar desse. Det er svart syrgjeleg
om desse gar ut or rettskrivingi. Formene /lzgre, sker og skest mi jamstellast og verta
stdande 1 normi! Gjerne og fer.

Kortformer og langformer av verb

Det vil ikkje verta enklare 4 skriva nynorsk om ein del av langformene gir ut or
rettskrivingi. Langformene et framleis utbreidde i dialektane, og dei stir rimeleg
sterkt 1 skrift. Valfridomen mellom kort- og langformer ma oppretthaldast.

Kloyvd infinitiv

Kloyvd infinitiv kan gjera nynorsken lettare for dei som har dette systemet i
talemailet sitt, og det er ikkje 1 vegen for andre. Nynorsken skal uansett ha valfridom
mellom z og ¢, og di skadar det heller ikkje om mellomvarianten vert stiande.
Dessutan er klpyvd infinitiv ei austlandsk form, og det er viktig at normi kan
appellera til sprikbrukarar over heile landet.

Blanda verbbgygning
Eg vonar at blanda beygning av verb vert tillate 1 nynorsken, slik at me kan boya
bruka — brukar — brukte — brukt. Denne beygningi finst i mange talemal.

Har bygt og har bygd

Formene med -7 (t.d. byg/) ma framleis vera ein del av den offisielle rettskrivingi!
Desse er utbreidde i alle dei vestlandske talemili, og er nesten like vanlege 1 skrift
som formene med -4 (t.d. bygd). Staten bor ikkje leggja foringar pa dette punktet,
men lata nynorskbrukarane sjolve fa velja kva form dei vil nytta. Bygd og bygr ma
framleis vera jamstelte former.



Samsvarsbgygning

Det ma ikkje opnast for valfri samsvarsbeygning i nynorsk! Fi slik utflating av
spriket vil gjera stor skade, og ber ikkje forekoma 1 offisiell nynorsk. Reglane er
heller ikkje vanskelege 4 laera.

Personlege pronomen (subjekt/objekt)

Eg rar sterkt ifr 4 stryka honom. Denne formi lever godt i mange dialektar, t.d. pa
Nordvestlandet. Moglegheiti for 4 skilja mellom subjekt og objekt er ikkje 1 vegen,
men kan gjera spraket tydelegare.

Dykk mai for all del ikkje jamstellast med de som subjektsform! Sjelv om skiljet
mellom subjekt og objekt ser ut til 4 vika, er ikkje tidi inne for 4 gjennomfora dette 1
skrift. Systemet de — dykk — dykkar er godt innarbeidt. Eg rdr ifrd 4 gjera endringar 1
dette no. Serleg formi dokkers vil hova darleg i det nynorske skriftbiletet (ma 1 so fall
skrivast dokkar). Me har ei mengd ulike system 1 talemili, og de — dykk — dykkar gjev
e helt grei gjenspegling av variasjonen. Til demes vil ein sogning framleis nytta
dikka 1 julekort, sjolv om dokker skulle verta tillate ved sida av dykk. Utviklingi 1
talemali ma gé lenger for me kan gjera endringar i skriftnormalen.

Vokalisme

Ljodl=era

Framlegget fra nemndi bryt med Jjodlera, og det er syrgjeleg. Ljodlera er den mest
effektive méiten 4 redusera valfridomen utan at det gir utover narleiken til talemali.
Ljodlera seier fylgjande: e/@ — @; o/ u — u; 0/ G — o, 0/ u/y — u; 0/ u/0 — u; y/0 —
9. Kvifor kan ein sktiva bylge eller bolgre, men berre stygge Me kan taka eit dome fra
Midtre Sogn: Systrendingane seier bylgia og stygge, medan sogndelene seier bolga og
stogge. D er det ikkje logisk med o1 det eine ordet og yi det andre...

Med grunnlag i ljodlzra bed eg nemndi om 4 vurdera desse punkt pé nytt:
e/x: /E-formene bor jamstellast med e-formene.
o/u: U-formene bor jamstellast med o-formene. Kumle og kumpe ma
framleis vera eineformer.
o/4: Brote og flote mi fa sta, [brdte] og [nd] bor g ut. Det er bra at so skal stal



u/y:  Rudning, skutel og tunn ma i std. Sputt og sputta bor takast inn att i
normi, sidan dei ofte vert uttalte med o.

y/@: Del o-formene som er klammeformer i dag ma takast ut or normi. Det
skulle for so vidt ikkje vera problematisk 4 gjera y-formene til
eineformer.

Variasjon mellom to vokalar

Nemndi har teke for lite omsyn til talemali 1 nynorskomradet. Det er serleg
alarmerande at former som horr, [horv] og longe skal takast ut or normi. Desse mi fa
std! T.d. vil harv kjennast veldig framandt for mange vestlendingar. A stryka &4ppa
er lite klokt. KAppa er utbreidd bade i tale (kAppa/ klsppa) og 1 skrift.

Eg meiner desse formene ma fa sta i rettskrivingi, serleg dei som er understreka:
a/e:  Massing, hanga, svarm.
a/o:  horr, [hory], longe (Denne kategorien ma vurderast pa nytt!)
e/t Lkorn, kleppfisk, lippe, sev, tri
1/y:  Khppa
j0/y: [gosa], [gota], sjoda, [skjota]

o/u: smolt (svinefeitt — smoltring), sume. — kruna, krune (konge-) mé takast

nn 1 normi.
o/o:  gor, snor, not
x/i:  lesa, mela

Vidare meiner eg @-former som fiere og tizre med fordel kan g ut or normi, og
klammeformi [muleg] bor strykast.

Diftong/monoftong

Eg er sveert glad for at gy-diftongane vert eineformer. Kjora kan eventuelt tillatast,
men ikkje andre monoftongar. I dette kapitlet har nemndi gjort eit framifrd arbeid,
men eg har nokre viktige merknadar: 795 og #rog er vanlege 1 mange milfore, og et
framleis 4 sja 1 skrift. Desse ma fa std! # (t.d. verksy, farty) kan ikkje takast ut or
rettskrivingi. Denne formi er vanleg i skrift, og ma i std (det et heller sy som
burde strykast). S&oyzz (skjotta) ma f3 std, jf. nemndi sitt val om oy/o.



Konsonantisme

Enkel eller dobbel konsonant

Det er svaert uheldig 4 stryka enkelkonsonantformene! Desse opnar for uttale med
bide enkel og dobbel konsonant (jf. jodlera). Alle hovudformer med enkel
konsonant, samt klammeformene med enkel 7 m4 fi sti! Derimot bor ein del
markerte dobbelkonsonantformer, som bk, bispedomme, bonn og kjott strykast fra
normi. Desse skadar det nynorske skriftbiletet.

Eg seiet gammadl og plome — kvifor skal eg di matta skriva gamal og plomme? Det
enklaste vil vera 4 alltid kunne nytta enkel konsonant (gamal og plome). Ein enkel
tegel ville vore at der grunnformi har enkel » (brudgom) skal resten av boygningi
allad ha enkel 7 (brudgomen, brudgomar). Elles tykkjer eg det er loye at nemndi vil
stryka kzkert, medan kika far sta.

Annan konsonantvariasjon

Mod, moda og motig ma fi sti. Kvifor skal det heita mota, men modige Det same gjeld
vri(d), vri(d)ar og vri(d)en. Kvifor skal det heita vr7 og vrien, men vridar® Her er det
truleg paverknad frd bokmilet som gjeld. Her og er jamstelling det beste. Drya ma
fa sta. Me lyt halda pa ratla og skutia. Desse er framleis levande 1 talemali, og mé fa
std, sidan andre #/skrivematar fir sta.

Eg meiner boying og boygning kan ha tydingsskilnadar. Eg bed nemndi vurdera dette:
beying (det 4 boya) og beygning (boygningsmenster), nett som bygging (det 4 byggja) og
bygning (hus, bygnad). Kan henda ber formene ha ulike oppslag? I alle hove lyt bae
fa std 1 den nye normi.

Palatal skrivemate

Den palatale skrivemiten av verb (bygga, tenkja) bor helst vera eineform.
Verbalsubstantiv pa -z#ng ma kunne skrivast med 7 (byggiing, tenkjing). Me ser ofte
desse formene i skrift. Dei talemali som har palatal uttale av verb, har det alltid 1
verbalsubstantiv 0g. Dessutan er den noverande regelen forvirrande, inkonsekvent
og ulogisk. Kvifor kan me sktiva sezing, men ikkje byggiing® Eg har drofta dette med
fleire norsklerarar, og alle tykkjer systemet er ulogisk og inkonsekvent. Dei kan
stadfesta at elevar ofte skriv bygging, og stundom gjer lerarane same «feilen» sjolve.
Nemndi ma retta opp i dette!



Dei ordi som i dag har palatal skrivemate som eineform (t.d. bylge el. bolgje), ma ha
dette 1 den nye rettskrivingi og. Substantivet yuske bor kunne skrivast med /
(ynsk(j)e), tor mange gjer feil pa dette punktet.

Anna

Skirtorsdag

Jamfor formi skir, bor ein kunne sktiva skirseld og skirtorsdag. Desse formene finst 1
fleire talemdl. Dei ma fa std av omsyn til samanheng, konsekvens, skrifttradisjon og
talemélsutbreiing,

Bilete, kross og stifting
Nemndi ma tenkja seg svaert godt om for dei jamsteller klammeformene /bz/de] og
[®ors]. 1 alle hove ma kross og kors ikkje ha ulike oppslagl S#frelse ma strykast.

Rakl og rakkel

Det er loye at nemndi vel den lange formi, nir den korte opnar for fleire
uttalematar. Rak/kan uttalast rak/ og rakkel. P4 same mate vert namn 1 Sogn uttala
nabn og nabben. 1 staden for 4 stryka ra£/, burde nemndi teke inn att bess/ og hasl.

Valfritt kjenn

Nemndi gir inn for 4 lata ord som bygning fa valfritt hokjonn. Argumentasjonen ligg
1at ein del dialektar har hokjonn i desse ordi, og det er 1 og for seg greitt. Men det
er og ein del dialektar (t.d. sognemil) som har hankjenn 1 ord som sezning og
demning, som 1 dag har hokjonnsbeygning. Anten ber fordelingi vera som i dag, eller
so ber det innferast valfritt hankjenn/hokjenn i dei fleste ord pa -ing (unntak for
kjerring og nokre fleire).

Nemndi vil 0g lata ord som bodskap fa valfritt inkjekjonn. Dette rir eg sterkt ifrd.
Hankjonnsbeygning 1 desse ordi er godt innarbeidt, og inkjekjonnsformene vil
oydeleggja skriftbiletet.



Dei ti hoyringssporsmali

Spersmal Samd/usamd
Berre -lg, ikkje -4g (endeleg, ikkije endelis). SAMD
Berre -stilling, ikkje -stelling (framstilling, ikkje framstelling). USAMD
Valfri j1 verb som legge/ legge og sokje/ soke og svake USAMD
hokjennsord som bryggje/ brysse og enkje/ enke.

Former med diftong blit eineformer i ord som drayme, hoyre og SAMD

#ayre. Nemnda har szrleg fitt innvendingar mot 4 stryke

forma jore.

Former som 1 dag har hovudform med dobbel konsonant og USAMD
klammeform med enkel, skal i dei fleste tilfelle berte ha Det er heller
forma med dobbel konsonant i den nye rettskrivinga (razme, | dobbelkonsonantar
danne). som ber strykast!
Valfri samsvarboying 1 perfektum partisipp av svake verb (De: USAMD

er presenterte/ presentert). Obligatorisk samsvarbeying i Vil ha full
perfektum partisipp av stetke verb (Dez er frosne). Her har samsvarsbeoygning,

nemnda bade fatt framlegg om 2 stryke samsvarbeying 1
sterke verb og framlegg om 4 innfore full samsvarboying ogsé
1 svake verb.

og 1 svake verb.

Dykk som subjektsform vert jamstilt med e. Her har nemnda USAMD
og fatt innspel om 4 velje dialektformer som dokke(r), dakke(r) Vil halda pa
eller dokk. gjeldande system.
I nokre hogfrekvente ord gjer nemnda framlegg om 4 stryke SAMD
dei jamstelte formene skol og mye, saman med

klammeformene [noe(n)] og [bare]. Vi har bade fatt kraftige

innvendingar mot a stryke mykje brukte former, og

samstundes fatt mange oppmodingar om 4 stryke nettopp

desse.

Kloyvd infinitiv (vera/ tenkje) gir ut av rettskrivinga. Dette er USAMD
kanskje det framlegget som har skapt mest diskusjon dl no.

I-mal (sola [so/z] (bunden form eintal), husa [husi] (bunden form USAMD

fleirtal)) gdr ut av den offisielle norma.

Spriket i lerebgker

Eg er svart misnogd med sprakbruken 1 lerebokene vare. Forlagi legg

lerebokspriket so tett opp til bokmal som mogleg. Dette er pa kostnad av

nztleiken til talemali og skrifttradisjonen. Kvifor skal lerebgkene skriva ror, zizre og




da, nar reyr, fore og da et nzrast einerddande 1 kjerneomradet (der nynorsk er
skulemal). Dessutan er dei svaert flittige med 4 nytta genitivs-s-ar. Naer halvparten
av nynorskelevane har a-infinitiv i talemailet, men alle skulebokene nyttar e-infinitiv.

Denne situasjonen er ikkje haldbar, og forer til at nynorsken tapar tetreng. Kvifor
skal ein skriva nynorsk nir bokmil ligg nesten like nzr talemalet som nynorsk? Det
4 gjera diftongformer som royr til eineformer, og 4 stryka skoe, kan demma opp om
litt av dette. P4 mange andre omrade vert lereboknormalen utvida i retning

bokmalet.

I framtidi vil det vera viktig at Sprikridet legg foringar om at lerebokene skal
gjenspegla talemali 1 kjerneomradet. Betre slik kan elevane fa augo opp for det

fantastiske skriftspriket nynorsken er.

Vensam helsing
Bjorn Sandvik Selsnas



saking som
tlangt inne

ENDEN ER GOD ERALLTING GOD™»,

det i ordtaket. Berre framtida vil

ior stor grad dette vil giera seg

1de nar det gjeld den langvarige
striden om tilbodet innan
spesialomsorga i Ardal
kommune.

MEN ME KONSTATERER at det
under eit mote mellom dei
parerande og Ardal kommune
sist fredag, var full forsoning.
Endeleg manna radmann Ingvar
Laberg og kommunalsjef Alf
Olsen segopp til 4 orsaka den
unadige belastninga kommunen
har pafort dei tre familiane i
denne saka.

DET ER SJOLVSAGT braat

kommunen orsakar pa denne
.men vona - og det viktigaste no -
a at kommunen tek leerdom av det
ir skjedd sidan Sogn Avis starta sin
m det manglande tilbodet innan den
nnale spesialomsorga. Det var i
ame kan trygt konstatera at denne
nga sat langt inne, litt uforstaeleg
ane.

NGANEVILLE HA det slik at same
Sogn Avis hadde oppslag pa at Ardal
Ine endelegla segflat ogbad deitre
wme om orsaking, sa fekk journalist
Stedje Presseprisen i Sogn og

ne for si dekning av nettopp denne
Te gar ut ifra at Ardal kommune tek
iktum med seg vidare i evalueringa
en denne saka vart handtert pa fra
Inen siside.

| ETTER vart skjen storsinna av dei
iliane 4 akseptera orsakinga fra
inetoppane. Nar dei likevel gjer det,
vera ivon om at verken dei —-eller
amiliar med liknande behov - skal
a a bli utsett for liknande

lling i framtida. Det kan ikkje vera
ana forklaring pa forsoninga, og
sjelvsagt god nok. I eit slikt lys kan
1ed dei belastningane dei tre

ne har hatt sidan saka byrja a rulla
r enn fire manader sidan, vera

able.

SENTLEGTILTAK kommunen no set
or a hindra at dette gientek seg. er
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Gjev i-malet
eln sjanse!

Jan Olav Fretland skriviein
kronikk laurdag 25. september
at i-malet ikkje vil vertalagt pa
skraphaugen dersom det gar ut
or nynorsk rettskriving. Grunn-
gievingi hans er at det berre er
statleg tilsette og skuleverket
som pliktar 3 fylgja normi,
medan andre kan skriva som dei
vil. D4 ser det diverre ut til at
Fretland har glgymt det faktum
at normi vert sett pa som «fasit-
en» pa korleis ein skriv godt.
Folk flest fylgjer normi nar dei
skriv, sjglv om dei ikkje er plikta
til det. Det same gjeld avisene.
Elevar er plikta til & fylgja
normi. Slik det er i dag, kan ele-
var framleis skriva bygdi og soli,
fielli og epli.

Fretland skriv: «Ingen av dei
over 100 nynorskoppgavene eg
undersokte, brukte elles i-mal».
For han er dette god nok grunn
til & strvka i-malet fra normi.
Men kvifor nyttar ikkje elevar i-
mal? Slik stoda er i dag, er i-mal-
et klammeform. Leerarar og lere-
bokforfattarar har difor berre lov
til a nytta a-mal; bygda og fiella.
Imi tid i barneskulen var det
ingen leerar som fortalde oss at
det framleis var lov a npytta i-mal.
I Alf Hellevik si Nynorsk Ord-
liste, den mest nytta, er i-malet
berre nemnd i ein liten notis i
innleiingi. Soleis er i-méalet gjort
so utilgjengeleg som mogleg, slik
at 50 godt som ingen veit at det
er lov. Det ex dette me kallar
«klammeformsdaudes.

Ilovom stadnamn kan ein
lesa at «det ved fastsetjing av
skrivematen av stadnamnet skal
takast utgangspunktiden
nedervde lokale uttalen. Skrive-
maten skal fylgje gjeldande rett-
skrivingsprinsipp». Det er difor
sveert viktig a behalda i-malet i
rettskrivingi, slik at stadnamn
som Henjaelvi, Laerdalsoyri og
Fatlaviki framleis skal ha i-end-
ing.

Det er ikkje valfridomen i
beying av substantiv som for-
virrar. Det er det skrivematen i
enkeltord som gjer. Heiter det
ruglet, ruglete eller ruglut?
Deadstrovtt, dgdstrott,
daudstrevtt eller daudstrott?
{Alt dette er lov). Gjeldande bok-
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Faksimite av Jan Olav Fretland sin
kronikk i Sogn Avis iaurdag 25.
september.

malsnorm er ei stram norm, slik
ogso nynorsknormi skal verta.
Der kan ein velja a skriva boken
eller boka og husene eller husa.
Daé treng ikkje me & gjera
nynorsknormi so stram at det
ikkje er plass til i-malet. Det
ville vera merkjeleg a stryvka i-
malet no, etter at det har over-
levd heile samnorskperioden fra
1917 11 2002. Da er det meir
naturleg a styrkja det.

I-malet er ein seermerkt del av
skriftspraket vart, som er verd &
taka vare pa. Finmai alle fall
gieva i-malet ein sjanse. Til
demes kan i-malet fa vera med i
den nye normi pa lik linje med a-
mal. So kan ein vurdera stoda pa
nytt om 20-30 ar, og sja om i-mal-
et har auka i bruk. Eg vonar at eg
framleis far nytta i-mal i skulesa-
manheng nar eg tek til pa vidare-
gaande neste haust.

Bigrm Sandvik Sglsnzes
Hermansverk




